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AYLIKTAN KESME CEZASI - KURUM AVUKATLARI
OZET: Kurum avukatlarinin mesai yoniinden diger memurlardan farkli kosullarda calistiklari bu
nedenle davacinin goreve gelmedigi gunlerde kismen de olsa adliyede dosya incelemek amaciyla
calismis olabilecegi g6zénunde bulundurularak 6zirsuz bir veya iki giin géreve gelmedigi nedeniyle
verilen aylktan kesme cezasindan bir derece hafif disiplin cezasinin verilmesi kosullarinin tartisiimasi
gerekir.
(657 S. K. m. 125) (1136 S. K. m. 2)

Temyiz isteminde Bulunan (Davah): Orman Genel Mudiirligii
Vekili: Av...., Av....
Kars! Taraf: ...

istegin Ozeti: Dava, ... Orman isletme Mudiirligi'nde ... olan davacinin, 6ziirsiiz bir veya iki giin
goreve gelmedigi gerekcesiyle 657 sayili Yasanin 125/C-b hiikmi uyarinca 1/8 oraninda ayliktan
kesme cezasi ile cezalandiriimasina iliskin islemin iptali istemiyle acilmistir.

Danistay S. Dairesi'nin 9.3.1999 guinld, E: 1996/2970, K: 1999/1141 sayili bozma kararina uyularak
verilen Antalya 1.idare Mahkemesi'nin 22.12.1999 giinlii, E:1999/823, K: 1999/1335 sayili karariyla;
davacinin 4455 sayili Yasanin 2. maddesi uyarinca verdigi davanin esasinin incelenmesi istemine
iliskin dilekgesi dikkate alinarak davanin esasina gecildigi, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun
125/C-b maddesinde, 6zlrsiz olarak bir veya iki giin géreve gelmemenin memurun brit ayhginin 1/30
ile 1/8 arasinda kesinti yapilmasini gerektirdigi, antlan maddenin 3.fikrasinda ise; ge¢cmis hizmetleri
sirasindaki ¢calismalari olumlu olan ve iyi veya ¢ok iyi sicil alan memurlar igin bir derece hafif cezanin
uygulanabileceginin 6ngérildiigi, olayda; ... Orman isletme Mudurligi'nde ... olarak gérev yapan
davacinin 5-7-14-17-19-21 ve 26 Agdustos ile 2-9-11-14-16 Eylil 1992 tarihlerinde gdéreve
gelmediginin tutanaklarla saptanmasi tUzerine baslatilan disiplin sorusturmasi sonucunda, ... Orman
Isletme Mudiirligi islemi ile 657 sayih Yasa'nin 125/C-b hilkkmii uyarinca 1/8 oraninda ayliktan kesme
cezasl ile cezalandirildigi, aylik calisma cizelgesinden; davacinin, 7-14-17 ve 26 Agustos ile 2-14 ve
16 Eylul 1992 tarihlerinde 6zlirsiiz olarak goreve gelmediginin kanitlandiginin anlasildigi, bu durumda
davacinin adli tatil doneminin bazi guinlerinde géreve gelmediginin subuta erdigi, ancak kurum
avukatlarinin mesai yontnden diger memurlardan farkli kosullarda galistiklari, calisma zamanlarinin
blylk bir bolumind durusma, kesif veya dosya incelemesi nedeniyle adliyelerde gecirdikleri, bu
nedenle davacinin géreve gelmedigi gunlerde kismen de olsa adliyede dosya incelemek amaciyla
calismis olabilecegi hususunun gézoninde bulundurularak bir derece hafif disiplin cezasinin verilmesi
kosullarinin tartisiimasi gerekirken bu yapilmaksizin tesis edilen islemde hukuka uyarlik bulunmadigi
gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Davali idare, isnat edilen sucun stibut buldugunu 6ne siirmekte ve idare Mahkemesi kararinin temyizen
incelenerek bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.
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Danistay Tetkik Hakimi: Bilgin Ozbey
Dusuncesi: Kararin onanmasi gerektigi disuntlmektedir.
Danistay Savcisi: Efser Kogakoglu

Diisiincesi: Temyiz dilekcesinde 6ne siiriilen hususlar, 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanununun
49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen nedenlerden higbirisine uymayip idare mahkemesince verilen
kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler karsisinda anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte
gortilmemektedir.

Agciklanan nedenlerle, temyiz isteminin reddiyle idare mahkemesi kararinin onanmasinin uygun olacag!
dustnulmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Hikim veren Danistay Onikinci Dairesince isin geregi distnuldi:

idare ve Vergi Mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin temyiz yolu ile incelenerek bozulabilmeleri
2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun 49. maddesinde belirtilen nedenlerden birinin
bulunmasi halinde mimkiindiir. Antalya 1. idare Mahkemesi'nce verilen 22.12.1999 giinlii, E:
1999/823, K: 1999/1335 sayili karar ve dayandigi gerekce hukuk ve usule uygun olup, bozulmasini
gerektirecek bir sebep de bulunmadigindan temyiz isteminin reddi ile anilan kararin onanmasina,
temyiz giderlerinin istemde bulunan davali Gizerinde birakilmasina, 30.10.2001 tarihinde oycoklugu ile
karar verildi.

KARSI OY
Davaciya isnad edilen 6zlrsiiz bir veya iki glin géreve gelmeme eylemi stibut buldugundan, 657 sayil

Yasa'nin 125/C-b hikmii uyarinca 1/8 oraninda ayliktan kesme cezasi ile cezalandirilmasina iliskin
islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gorist ile aksi yondeki cogunluk kararina katiimiyoruz.
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